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13 De reactionaire revolutie 


He Slay, bij Turnhout, de val van Brussel en de terugtrekking van de 
Hastenrijkse troepen — het was een droomscenario dat zich ontvouwde 
felt Hioorden van de Franse grens. Een verenigd, revolutionair Belgié lag in 
Wet vorschict, Maar verenigd was men allerminst. En revolutionair even- 
ii, Van der Noot gunde Vonck en Van der Meersch geen greintje eer. 
wlden sij en hun vrijwilligersleger de Oostenrijkers eronder gekregen? 
# iilet, Het was Gods tussenkomst die voor de zege had gezorgd. Dat 
Wil tenminste Van der Noot ervan. De Almachtige had ervoor gekozen 
Hieh van de beschikbare mannen en wapens te bedienen om de belagers 
V8 li Sainte Réligion’ te straffen. Van der Noot liet weer eens zijn licht 
Hliljien over de ware aard der gebeurtenissen: God had met de Belgische 
Miallunkelijkheid de filosofen van de verlichting mores geleerd. Jozef II 
4 imers hun despotische discipel. Samen met kanunnik Van Eupen 
Hep Hii) Welgié uit cot een ‘onafhankelijk katholiek land’. Van der Noot 
hitte het nodig om ook alle andere landen erop te wijzen dat alleen loyale 
thelieken bekwaam waren om een land te leiden. Dus moest Europa 
werd worden voor de duivelse verleidingen van ‘de zogenaamde verlich- 
Hie Hat was toch zonneklaar. Ja, dat was het zeker volgens de pastoors 
Pile Monniken, die Gods werk overal verkondigden. Vonck en de zijnen 
Hielien er uiteraard anders over. Hun grote probleem was echter dat ze 
Hien 40 verspreid en verzwake waren door de strijd dat ze weinig con- 
t tiet elkaar hadden, geen vuist konden maken en nauwelijks protest 
us. dintekenen, 


Van der Noot zelf vulde meteen het machtsvacuiim. Een week na de Oos- 
tenrijkse capitulatie keerde hij terug naar Brussel, in het gezelschap van 
madame de Bellem. Hij werd ingehaald door een enthousiaste menigte. 
Meteen installeerde hij zich daar als de leider van het nieuwe land. Niet 
één democraat was aanwezig bij die ceremonie. Wel veel statisten, zoals zijn 
aanhangers zich noemden vanwege hun hang naar het ancien régime en 
met name de herinvoering van de vroegere staten en standenorganisaties. 
Dat Van der Meersch en Vonck er niet waren, leek de Brusselse bevolking 
niet op te vallen. Het kon ook niet anders. Terwijl iedereen Van der Noot 
kende, had Vonck in de voorbije jaren zodanig in het geheim gewerkt dat 
niemand besefte hoe belangrijk hij was. De Oostenrijkse spionnen niet, en 
de bevolking evenmin. Van der Noot van zijn kant zat niet stil. Hij herstelde 
de afgeschafte religieuze orden en richtte bestuur en justitie opnieuw in 
zoals het voorheen was. En ging verder dan dat. Van gelijkheid tussen de 
mensen was plots geen sprake meer. Dat was immers niet wat God wilde. 
Wie anders had de huidige ordening der dingen zo gemaakt? En wie was 
Van der Noot om Gods wil tegen te spreken? ‘Laet God syn werk doen’, 
zeiden de pastoors vanaf de kansel. Opnieuw werden kerk en staat vers 
mengd met elkaar. Kanunnik Van Eupen liet weten dat de kerk voortaan 
zou zorgen voor de goede orde en de moraliteit, niet de staat. Kort daarna 
volgden represailles tegen andersdenkenden. Plunderingen en lynchpar- 
tijen gericht tegen keizersgezinden waren legio. Op een decembernacht in 
1789 verzamelde te Berchem een woedende volksmeute rond de woning 
van een keizersgezinde familie. Het gezin met jonge kinderen werd het 
huis uit geranseld. Hun inboedel zagen ze op een brandstapel belanden, 
En zo waren er wel meer wraakacties tegen hervormingsgezinden waarbij 
het duidelijk niet de bedoeling was hen te bestelen, maar te bestraffen,'"” 


Intussen begon het grote politicke avontuur van de onafhankelijkheid, In 
Brussel werden op 11 januari 1790 de Verenigde Nederlandse Staten oftewel 
Etats-belgiques-unis uitgeroepen. Ze verklaarden zich even soeverein als 
Jozef II was geweest, wat zoveel betekende als dat zij tegelijk de wetgevende 
en uitvoerende macht uitoefenden. Tien van elkaar geisoleerde en tot voor 
kort rustige provincies hadden een van de machtigste heersers van Europa 
verslagen en zich onafhankelijk gemaakt. Dat kwam in hoofdsteden als 
Londen en Berlijn bijzonder hard aan. Het succes van de Belgische patriots 
ten werd een symbool van de wedergeboorte van de vrijheid. Dat kon it 
persoonlijk vaststellen tijdens een kort bezoek aan Givet. Officieren van 


het leper van de Belgische staten hielden verbroederingsbijeenkomsten met 
die van de Franse Nationale Garde in Givet, die nog steeds onder mijn 
lelding stond. We beloofden elkaar wederzijdse hulp in geval van nood. 
‘Leef vrij of sterf’, luidde de eed die we zwoeren tijdens de toost op de 
viijheid. Wij dronken — uitvoerig — op de gezondheid van La Fayette, Van 
ier Mcersch en Van der Noot. In mijn revolutionaire geestdrift achtte ik 
liet nodig de Franse Assemblée tot wat meer solidariteit aan te sporen. In 
ile editorialen van de Mercure National uitte ik kritiek op de voorzichtige 
houding van Frankrijk, dat nog steeds officieel gewaagde van de ‘Belgische 
jwovincies’, terwijl in Brussel zojuist de Verenigde Nederlandse Staten waren 
iligeroepen. Maar de Assemblée en de koning weigerden de brief van de 
jevolmachtigde gezant van Brabant zelfs maar te openen. In onomwon- 
(len bewoordingen schreef ik waar het op stond. De Franse natie had er 
lwelang bij om een vrij volk en een onafhankelijke natie als buur te hebben, 
want zo kon ook de vrijheid van het Franse volk beter verzekerd worden. 
‘Nrankrijk staat garant voor de Belgische vrijheid’, zo schreef ik. “Het is de 
lwachermer van deze dappere buren, en het zou een smet zijn op zijn glorie 


_ let over te laten aan de genade van de hoven van Berlijn, Londen en Den 


Hing, Bovendien vragen de Belgen om onze tussenkomst, en dat zijn we 
hun verschuldigd. Wij gaan toch niet de eerste natie die ons wil imiteren 
lathurtip in de steek laten, terwijl we er groot belang bij hebben haar te 
verledipen?’'* Niets bereikte ik, behalve dat ik nu definitief een luis in de 
jel van sommige machthebbers was geworden. 


Hip le Viijdagsmarke in Gent werd op 4 januari 1790 de onafhankelijkheid uitgeroepen, 
(Aquarel door August Van Den Eynde, 1790, Stadsarchief Gent) 


De enige mensen in Europa die niet versteld stonden van hun overwinning, 
waren de Belgen zelf. Want zo noemden ze zich intussen wel. Maar er was 
geen enkele eensgezindheid binnen het nieuwe bestuur. Vonck en Van der 
Noot, hun achterban, de geestelijkheid en uiteindelijk ook de bevolking 
waren tijdens de opstand verbonden door één gemeenschappelijk doel: de 
Oostenrijkers verjagen en een eind maken aan de overheersing van Jozef II. 
Toen dat doel aan het einde van 1789 bereikt was, verschrompelde die ver- 
bondenheid zienderogen. Tijdens een zeldzame ontmoeting deden Vonck en 
Van der Noot een poging om elkaar te vinden. Het ging over alles en nog 
wat. Het vinden van een gezamenlijk antwoord op de problemen was er 
echter niet bij. Zeer snel kwamen hun diepe maatschappelijke meningsver- 
schillen aan de oppervlakte, Van der Noot toonde zich weer de uitsluitende 
verdediger van de geprivilegieerden, Vonck de democraat. Ze waren het 
eens over een volksvertegenwoordiging. Maar niet over de samenstelling, 
noch over de verkiezing ervan. De eersten wilden gewoon terug naar het 
oude systeem waarbij de middeleeuwse geprivilegieerde klasse zich het recht 
toe-eigende om ook alle verdere bevolkingsgroepen te vertegenwoordigen, 
De anderen waren de spreekbuis van de nieuwe beroepen, de nijveraars, 
bankiers, handelaars, liberale beroepen en kleine landeigenaren. Wat wij in 
Parijs net zomin als de Belgen zelf doorhadden, was dat de hervormingsge- 
zinden als los zand aan elkaar hingen. Het was geen hecht blok; naast dat 
van Vonck heersten nog andere gedachtestromingen, van heel behoudend 
tot revolutionair op zijn Frans. Een verdeelde slagorde dus, die Brabantse 
omwentelaars. En natuurlijk waren ze het bijzonder oneens over de betrek« 
kingen met het buitenland. De statisten, zoals de aanhangers van Van der 
Noot zich noemden, wilden dat het land toenadering zocht tot de Pruisen 
en de Engelsen en zeker niet tot Frankrijk. Het omgekeerde was de wens 
van de vonckisten. Zij hadden de opstand tot een goed einde gebracht, 
Maar zouden ze er ook’de vruchten van plukken? 


Vanaf het begin was Van der Noot in het voordeel. Alles wat hij verde» 
digde, was bekend. Geen vernieuwingen, geen avonturen dus. En zeker 
geen chaos, zoals die zich schijnbaar meer en meer in Parijs begon af te 
tekenen. Men leende graag het oor aan zijn rustgevende behoudsgezind: 
heid. Ik moet zeggen dat wij Parijzenaars hem wat dat betreft in de kaart 
hebben gespeeld. De revolutie werd radicaler. De Assemblée Nationale, 
die zichzelf onbeperkte wetgevende macht begon aan te meten, deed veleny 
de wenkbrauwen fronsen. Zelfs mijn revolutionaire vriend Lebrun ultte 


vijn bezorgdheid: ‘De meerderheid heeft het voor het zeggen. En denkt u 
dat die meerderheid steeds het product van de redelijkheid zal zijn? Vreest 
i niet dat de passies, de partijdigheid, de verschillende privébelangen, de 
liwncige redenaarstrucs, de schaamte om te bekennen dat men zich vergist, 
de vermoeidheid van de lange zittingen, de verveling na eindeloze discus- 
sles, de noodzaak om er een einde aan te maken door toch maar een kant 
ie kiezen, vreest u niet dat duizend van dergelijke kleine en ondefinicerbare 
worzaken uiteindelijk die meerderheid zullen vormgeven? Laten we eerlijk 


“ijn; een essentiéle wet die niet meteen de geestdrift van allen wegdraagt, 
kan men toch moeilijk bestempelen als de uitdrukking van de algemene 
wil?” Het geloofin een echte volksvertegenwoordiging was dus niet groot 


in de Belgische provincies. Van der Noot had het daarom gemakkelijk. Hij 
lwelde maar te vertellen over de broeierige sfeer waarin de vergaderingen 
van de Assemblée verliepen, het kabaal en de koortsachtige debatten met 
joelend publiek op de tribunes om mensen de schrik om het hart te doen 
slain, Vonck daarentegen moest een samenlevingsmodel aan de man bren- 
jen dat nog niet bestond en dat door zijn tegenstander als het rijk van de 
wanorde en destructie werd afgeschilderd. Abten en monniken, oude adel 
ei peprivilegieerden lieten geen kans onbenut om te waarschuwen voor het 


jevuar dat de vonckisten vormden. Zij zouden uiteindelijk geen spaander 
liwel laten van de oude wereld, die toch zo slecht niet was. De mensen ge- 
lwalden het, uit egoisme maar vooral uit onwetendheid, die moordenaar 
yan het humanisme. Dat had Vonck ook deels aan zichzelf te danken, De 
Hani Was haast onzichtbaar, terwijl Van der Noot zich overal vertoonde en 
#/ de pluimen van de revolutie op zijn hoed stak. 


Voriek was er ondersteboven van. “Toen de wapens in ons voordeel hadden 
feaproken en ik aan het Comité van Brabant voorstelde hoe we het alge- 
iieen welzijn nu konden bestendigen, stelde ik de belangrijkste mensen, 
i) het bijzonder de abt van Tongerloo, voor om de Staten te hervormen en 
peti Hleuwe volksvertegenwoordiging op te richten waarin alle lagen van 
ile hevolking hun vertegenwoordiger hadden, zodat geen enkele burger 


bwiiadeeld of bevoordeeld kon worden’, lees ik in Voncks memoires.'*° 
Huh de seculiere geestelijkheid moest volgens hem een plaats krijgen in 
ile yvollavertegenwoordiging, niet alleen de kerkleiding. Een erg gematigd 
Handpunt dat Vonck toen innam, om niet zeggen een tikkeltje reactionair. 
Maar ik begrijp Vonck wel. Het zou tenslotte pas Napoleon zijn die meer 
Han een decennium later echt de scheiding van kerk en staat kon door- 


voeren. In het land en de tijd van Vonck was dat ondoenbaar. Hij moest 
een compromis vinden. Snel zou hij ervaren dat zoiets niet voorkwam in 
de gedachtewereld van zijn tegenstanders. De machtige abt van Tongerloo 
wilde er niets van horen. Hij vond dat de hogere geestelijkheid heel goed 
in staat was om ook de seculieren te vertegenwoordigen. “Bovendien,’ 
vervolgde Vonck, ‘zei Tongerloo dat de geestelijkheid ook het platteland 
vertegenwoordigde, omdat ze nu eenmaal eigenaar was van de meeste 
gronden.’ Je houdt het niet voor mogelijk. ‘Tenslotte wierp de abt zich op 
als verdediger van het oude regime, waarvan de gebruiken in ere dienden te 
worden gehouden. Alles moest blijven wat het was, omdat de grondwet het 
z0 wilde. Een grondwet? Hoe kwam hij erbij? De Blijde Inkomst werd hier 
bedoeld, dat middeleeuwse gedrocht. De wereld op zijn kop, moet Vonck 
gedacht hebben. En dat antwoordde hij ook: ‘Als de abten meenden dat zij 
als landeigenaren ook de vertegenwoordigers waren van de bewoners van dat 
land, dan had hij het mis, zo zei ik hem. Als het gaat over de soevereiniteit 
en het beheer van de staat, dan moeten we meer aandacht hebben voor de 
mensen dan voor bezittingen, meer voor de bewoners dan de woningen, 
want het zijn de inwoners die de natie vormen en de samenleving zijn, en 
niet de huizen waar ze in wonen. Mijn argumenten.maakten niet de minste 


indruk op de abt.’ 


Algauw werd Vonck de ongewenste en incorrecte. Een avonturier die de 
goegemeente aan de gewaagdste experimenten zou onderwerpen. Ook was 
het denkbaar dat hij God zou verbannen, zoals dat in Parijs nu de mode was, 
De lage dunk die hem te beurt viel, kwam zijn toch al slechte gezondheid 
niet ten goede. Meer en meer diende hij verstek te laren gaan bij vergaderins 
gen van de leidinggevenden. Uiteindelijk beging hij een tactische blunder, 
Op aandringen van de andere leiders trok hij als gevolmachtigd gezant 
naar Gent. En verwijderde zichzelf zo uit het centrum van de macht. Vani 
der Noot had nu de handen vrij. Maar niet helemaal. In vele steden in de 
andere provincies organiseerden de lokale comités zich op democratische 
wijze en niet langer volgens het traditionele standenmodel. Het geschiedde 
in Gent, Kortrijk, Menen, Torhout, Brugge, Bergen, Chimay, Doornik en 
Namen. Een bewijs dat Vonck niet alleen stond en de politicke belichae 
ming had gevonden van de wens van velen. Maar de politieke troefkaarten 
werden gelegd in Brussel. En daar was Van der Noot de baas. Na aij 
triomfantelijke terugkeer zagen Brussel en Brabant hem als de redder dew 
vaderlands, Toen Vonck eindelijk weer in Brussel was, kon hij het tij net 


meer keren. Van der Noot was de volksheld, zijn rechterhand Van Eupen 
het brein dat de zaken in de gewenste richting stuurde. ‘Ik moest erover 
waken dat alles binnen de grenzen van de onderhorigheid bleef’, schreef 
die, Van Eupen was de man die de propaganda in handen nam. Hij diende, 
souls hij zelf zei, “het volk te overtuigen dat er niets moest veranderen, dat 
wij in de voetsporen van onze vaders moesten treden, geheiligd door zoveel 
eeuwen, en dat wij ons op die wijze konden behoeden voor onvolgroeide 
en ondeskundige nieuwigheden’.'*! 


VYoordat Vonck er een stokje voor kon steken, werd Van Eupen benoemd 
(Ol staatssecretaris, zijn chef Van der Noot tot eerste minister. De Staten 
vin Brabant kondigden aan dat ze de macht zouden uitoefenen in plaats 
vin de vorst. Zoals vroeger kwamen alleen de eerste twee standen eraan te 
jis, Om te beletten dat de vonckisten toch nog een nationale vergadering 
(war l'rans voorbeeld op de been konden brengen, werden alle andere pro- 
vinieles snel uitgenodigd om zich bij de Staten van Brabant te voegen en de 
Hiletiwe Staten-Generaal te vormen. Die stelden een Congres samen. Hun 
veiyuceringen verliepen achter gesloten deuren, over de debatten mocht 
ile gecommuniceerd worden en het waren Van der Noot en Van Eupen 
He elk besluit moesten bekrachtigen met hun handtekening. Dat was dus 
Wet vesultaac van de Brabantse Omwenteling. Zij die er een moderne staat 
vat verwacht hadden, meer democratie, het doorbreken van de standen- 
Hatichappij en haar privileges, zagen juist het omgekeerde gebeuren. In 
ie oinstandigheden kregen de democraten het moeilijk. ‘Wij genieten van 
alle vrijheid, zolang we maar niets schrijven, niet spreken en liefst ook niet 
Hwileniken’, schreef de Luikse zaakgelastigde Dotrenge al op 15 januari 1790. 
Hie diyen nadat hij die woorden op papier zette, werd een huiszoeking 


verHicht in de privéwoning van zijn vonckistische broer.'4 

Minilletten verspreidden de vonckisten nog voldoende. Soms ten overvloede. 
HI) een dag beging advocaat Doutrepont de blunder van zijn leven. In zijn 
iver orn de mensen uit te leggen wat er mis was met een bewind dat zo nauw 
Wi vlocliten was met de kerk, gebruikte hij bewoordingen die gemakkelijk 


biden worden uitgelegd als een aanval op de godsdienst. Dat was koren 
Hf le inolen van Van Eupen. Het leek wel alsof de staatsgezinden hadden 


Hite wachten op zo’n uitglijer. Doutrepont was een ideaal mikpunt van 
havihaurisien in woord en beeld. Zijn uitspraken konden vlotjes vertaald 
Welen Haar antigodsdienstigheid. lets waar men de emoties kon mee 


losweken. Telkens als er in Belgié boven het dak van de heilige kerk nog 
maar een wolkje aan de hemel verscheen, was het land in rep en roer. Ook 
Verlooy deed in januari nog een poging om de vonckistische stem te laten 
horen. Zijn publicaties werden in beslag genomen op het moment dat ze 
de drukkerij uitkwamen. In democratische cafés zoals de Coffy laaiden 
de emoties hoog op. Gelegen in een steegje tussen de Grote Markt en de 
Grasmarkt was de Coffy de Brusselse versie van café Procope, het radicalen- 
nest van Parijs. Bij gebrek aan beter werd Coffy het hoofdkwartier van de 
vonckisten. Men kon er de advocaten Dongelberg en Doutrepont vinden, 
ingenieur Fisco, de bankiers Walckiers en Herries en hun collega’s Lannoy 
en Greuze en vele anderen. Het duurde niet lang of elke bijeenkomst of 
poging tot toespraak werd verstoord door relschoppers. Ze stonden allicht 
in dienst van Van der Noot. Mede daarom werd besloten de oude naam 
Pro Aris et Focis te vervangen door een nieuwe: de Société Patriotique. 
Natuurlijk werd Vonck voorzitter. Veel praktische zaken werden geregeld 
door Verlooy als ondervoorzitter en Dotrenge als secretaris. Voortaan kwa- 
men ze niet alleen onder een andere naam maar ook ’s nachts samen, en 
niet meer in de Coffy maar in de Grand Café, in de Spoormakersstraat, 
Ook hier werden ze achtervolgd door de handlangers van Van der Noot, 
De uitbater kreeg een verbod om vergaderingen in zijn zaak toe te laten, 
Daarop volgde alweer een nieuwe verhuizing, deze keer naar het atelier van 
steenkapper Van Nerum. Toen de politie ook daar een inval deed, werd 
onderdak gevonden in het Hétel du Prince de Galles. 


In die omstandigheden slaagden de vonckisten er natuurlijk niet meer in 
om hun achterban uit te breiden, en al helemaal niet om de Brabantse bee 
volking uit te leggen dat ze de beste bedoelingen hadden. Daarom besloot 
Vonck het over een andere boeg te gooien. Hij wilde een zeer gematigd 
politiek project yoorstellen, om de angst voor verandering te bedaren en 
Van Eupens leugenachtige propaganda de wind uit de zeilen te nemen, 
Voncks 26 pagina’s tellende Onzydige aenmerkingen over den tegenwoordige 
gesteltenis van Brabant werd het politieke programma van de Brabantse 
democraten. Zoals later zou blijken, was het de laatste serieuze, maar Zeer 
voorzichtig geformuleerde poging om de democratische gedachte ingang, te 
doen vinden, met een aantal grote toegevingen aan de geprivilegicerden, 20 


beschouwde hij de middeleeuwse Blijde Inkomst nog steeds als een geldig 


uitgangspunt. De Onzydige aenmerkingen beantwoordde zeker niet aan wal 
Vonck echt wilde, maar aan wat hij in de gegeven omstandigheden van 1790 


haalbaar achtte, Het effect was nihil. De boeren en handwerkslieden voor 
wie hij het deed, waren ongeletterd en luisterden alleen naar de pastoors 
Wie wel kon lezen, werd warm noch koud van het idee dat er geen scheidin 
der machten was. Men had het nooit anders geweten. Het liet de ot 
onverschillig dat handelaars, nieuwe of liberale beroepen en andere intel- 
lectuclen en alles wat hoogopgeleid was geen politieke vertegenwoordigin 
kregen. Toch heeft het Vonck niet aan sterke medestanders pero i 
Hlij werd regelmatig ontvangen door hertog d’Ursel, die zijn ideeén oe 
kenegen was, net als de machtige familie d’Arenberg en natuurlijk generaal 
Van der Meersch, die een groot aantal officieren en soldaten achter zich 
wist, Verlichte geesten. Dat Voncks rol nog niet uitgespeeld was, ontgin 
ok buitenlandse waarnemers niet. Zo kreeg onze eigen See lire 
ile Montmorin van de Franse ambassadeur Ruelle in Brussel te lezen: ‘Er 
hevindt zich hier cen personage dat een zeer voorname rol speelt aims in 
het yeheim, omdat hij geen enkele ambitie koestert en op de rand van zijn 
ial staat. Het is advocaat Vonck. Hij is de werkelijke auteur van de ann 
hier; hij is het die de coup in elkaar gezet heeft [...]. En nu ageert diezelfde 
iin tegen de aristocratie en tegen de geestelijken die haar steunen.’ Ruelle 
wist ook dat Vonck en Van der Meersch eigenlijk een revolutie o He 00 
liwlden die ‘beaucoup plus éclairée’ was dan die van Van der Noot Alles 
verliep in het duister, liet Ruelle weten, maar ‘je serai informé de sont me 
MKielle mocht dan misschien goedgeinformeerd zijn, zeer snel zou biijken 
iat de Fransman niets had begrepen van de ware efitceaiandte en 
ii dle Belgische provincies. De kerk en haar aanhangers hadden daar 2 
waite woord nog niet gesproken. Dat was in Frankrijk anders. Nadat men 
# de koning van zijn voetstuk had gestoten, was het sein gegeven tot de 
iverrompeling van de kerkelijke dwingelandij. 


